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Abgeordneter Dr. Vesper (GRUNE): Frau Prisi-
dentin! Meine Damen und Herren! Uns liegt der
Antrag Drucksache 11/2091 der Fraktionen der SPD,
der CDU und der F.D.P. vor. Leider sind wir im
Verlauf der Beratungen, die dazu gefiihrt haben, daf
dieser gemeinsame Antrag eingebracht werden konnte
- ich wei nicht, ob bewuSit oder unbewuBt -, nicht
beteiligt worden. Deswegen mochte ich erklaren, daB
wir diesen Antrag mit unterzeichnen und ihn demnach
auch unterstiitzen werden.

(Allgemeine Zustimmung)

Prisidentin Friebe: Meine Damen und Herren, ich
lasse zunichst abstimmen iiber die BeschluBempfeh-
lung des Hauptausschusses Drucksache 11/2039.
Wer ihr zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen.
- Danke schon. Ist jemand dagegen? - Enthilt sich
jemand der Stimme? - Dann ist so beschlossen.

Ich rufe jetzt den EntschlieBungsantrag der Fraktio-
nen der SPD, der CDU, der F.D.P, und DIE
GRUNEN auf und weise darauf hin, da am Schluf
der ersten Seite der Drucksache die Worte "Fiirsorge-
pflicht hat" zu erginzen sind. Wer fiir den Entschlie-
Bungsantrag ist, den bitte ich um das Handzeichen.
- Danke schon. Ist jemand dagegen? - Enthilt sich
jemand der Stimme? - Es ist einstimmig so beschlos-
sen.

(Allgemeine Zustimmung)

Ich rufe Punkt 4 auf:

Viertes Gesetz zur Anderung des Gesetzes iiber
den "Westdeutschen Rundfunk Koln" und des
Rundfunkgesetzes fiir das Land Nordrhein-Westfa-
len (4. Rundfunkiinderungsgesetz)

Gesetzentwurf

der Fraktion der F.D.P. und
der Fraktion DIE GRUNEN
Drucksache 11/1795 (Neudruck)

Beschlufiempfehlung und Bericht
des Hauptausschusses
Drucksache 11/2023

zweite Lesung

Meine Damen und Herren, ich verweise auf den
hierzu vorliegenden Anderungsanirag der Fraktion
der SPD, der in die Beratung einbezogen wird.

Ich eriffne die Beratung und erteile Herrn Abgeord-
neten Kern von der Fraktion der SPD das Wort.

Abgeordneter Kern (SPD): Frau Prisidentin! Meine
Damen und Herren! Die beiden kleinen Fraktionen
fordem im vorliegenden Entwurf je ein Mitglied im
Rundfunkrat. Sie wollen dies erreichen, indem sie in
ihrem Gesetzentwurf fiir alle Fraktionen ein Grund-
mandat fordern. Sie begriinden ihre Forderung mit
dem im Gesetz stehenden Auftrag an den Rundfunk-
rat, nimlich erstens die Interessen der Allgemeinheit
zu vertreten und zweitens die Vielfalt der Meinungen
der Biirger zu berficksichtigen. Sie meinen, da sie im
Rundfunkrat nicht vertreten sind, sei der Aufirag
nicht erfiillt.

Gemall dem geltenden Rundfunkrecht wird der Auf-
trag so erfillt, daB im Rundfunkrat alle relevanten
Gruppen unserer Gesellschaft vertreten sind, so auch
der Landtag durch die von ihm gewahlten Mitglieder.
Dabei gelten die Fraktionen selbst nicht als gesell-
schaftliche Gruppen; denn sie sind ein Gliederungs-
prinzip in den Parlamenten. Der Landtag wihlt Ver-
treter nach dem d’Hondtschen Prinzip, also chne
Grundmandat. Zur Zeit nehmen sieben Vertretern der
SPD und finf der CDU im Rundfunkrat die angege-
benen Aufgaben wahr. Dieses Wahlverfahren ist das
iibliche und bewihrte Verfahren, wenn Parlamente in
Gremien mitarbeiten.

Die nun vorgebrachte Forderung nach Beteiligung im
Rundfunkrat iiber ein Grundmandat fiir alle Fraktio-
nen wird weder im Rundfunkrat selbst als notwendig
oder sinnvoll erachtet noch von einer anderen gesell-
schaftlichen Gruppe auBerhalb des Rundfunkrats
erhoben.

{(Widerspruch bei der F.D.P.)

Auch das Bundesverfassungsgericht hat ausdriicklich
die im Rundfunkgesetz festgelegte Regelung der Wahl
der Staatsbank durch den Landtag nach d’Hondt
gutgeheiflen.

Merkwiirdig und fragwiirdig ist die im Gesetzentwurf
selbst erwihnte Alternative, bei Ablehnung der vorge-
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(Kem [SPD])

schlagenen VergrGSerung Gberhaupt keine Vertreter
des Parlaments zu entsenden, also nach dem Motto:
Entweder bekomme ich auch einen Platz, oder es soll
keiner einen bekommen.

Die SPD und wohl auch die CDU erkennen keinen
zwingenden Grund, dem Anliegen der Antragsteiler
folgen zu missen. Daher haben die CDU und die
SPD im Hauptausschufi den Gesetzentwurf abgelehnt.

Dennoch haben die beiden groBen Parteien zu erken-
nen gegeben, iiberlegen zu wollen, wie man der
Intention der kleinen Fraktionen entgegenkommen
kann, allerdings in Art einer Einzelfallregelung, ohne
ein Prijudiz fiir andere Bereiche schaffen zu wollen.

Die SPD bringt nach diesen Uberlegungen in dieser
Absicht einen Anderungsantrag ein und schligt vor:

1. Die Zahl der Mitglieder nach § 15 Abs. 2 wird
von 12 um 1 auf 13 erhdht. Die Mitglieder wer-
den nach d’Hondt vom Landtag gewiihlt.

2. Die Zahl der Mitglieder aus den Parlamenten wird
von 7 auf 9 erhoht.

Wir sagen dabei deutlich: Wir, die SPD, wollen fiir
uns kein weiteres Mandat, aber wir wollen den An-
tragstellern die Moglichkeit zu einem Mandsat erdff-
nen.

AuBerhalb des Anderungsantrags erklirt die SPD-
Fraktion: Wir verpflichten uns, bei den Beratungen
iiber die Zusammensetzung der Rundfunkkommission,
die wir im Herbst dieses Jahres fitlhren wollen, in
gleichem Sinne zu verfahren wie heute mit unserem
Anderungsantrag. Das heifit konkret, wir sagen Th-
nen: Es soll den kleinen Fraktionen ermdglicht wer-
den, auch dort dann durch ein Mitglied vertreten zu
sein.

Meine Damen und Herren, es gab auch andere Uber-
legungen, die sicher bei den Antragstellern Interesse
gefunden hitten. Aber sie sind einfach zu teuer. Eine
weitere Aufstockung des Rundfunkrats ist aus finanzi-
ellen Griinden den Biirgern micht zumutbar.

{Abgeordneter Dom [F.D.P.]: Das war die 13-
cherlichste Begriindung, die es je gegeben hat!)

Sie triigt iibrigens auch nicht mehr dazu bei, die
beiden von den Antragstellern herausgestellten Funk-
tionen, niimlich Kontrolle und Reprisentation, optimal
zu erfiillen.

Mit diessm Anderungsantrag kommt die SPD den
Absichten der kleinen Fraktionen weit entgegen.
Mehr konnten diese, realistisch betrachtet, nicht
erwarten. Nutzen Sie die angebotene Maoglichkeit fiir
eine Mitwirkung, stimmen Sie dem Entwurf mit
unseren Anderungen zu, und tragen Sie damit bei fiir
eine gute Arbeit im Rundfunkrat! - Ich bedanke mich.

Vizepriisident Dr. Klose: Ich erteile das Wort Herm
Abgeordneten Hegemann fir die Fraktion der CDU.

Abgeordneter Hegemann (CDU): Herr Président!
Meine Damen und Herren! Der WDR wird in den
nichsten finf Jahren bunter werden, zumindest dann,
wenn die GRUNEN sich entschlieBen, Herrn Appel
in den Rundfunkrat zu schicken. Er wird auch libera-
ler werden. Ob er besser wird, weill ich micht. Ich
gehe davon aus, daB dies der Fall sein wird. Er wird
nicht immer durch eine VergroBerung besser. Es ist
ein TrugschluB, wenn man meint, ein Gremium
wiirde durch Vergroferung besser.

Es ist aber auch nicht so, Herr Kem, als wenn das
Verfassungsgericht festgeschrieben hitte: So klein
muf der Staatsanteil sein. Das Verfassungsgericht hat
festgestellt, daB dies verfassungskonform ist.

Wir halten die Zusammensetzung fir falsch. Sie ist
nicht gut. Sie haben eine Vielzahl von Gruppen in
den Rundfunkrat des WDR geschickt; die Qualitat ist
nicht besser geworden.

Nun stimmen wir, SPD und CDU, i{iberein, daBl die
kleinen Fraktionen nicht {iberall dabei sein miissen,

(Abgeordneter Dr. Vesper [GRUNE]: Jetzt
aber vorsichtig!)

nur weil sie klein sind. Wir lehnen also ein Grund-
mandat grundsitzlich ab. Wir waren aber der Mei-
nung - und das ist hier nicht richtig wiedergegeben
worden -, daf wir aus formalen Griinden den Antrag
ablehnen. Wir waren uns aber sehr wohl im Haupt-
ausschufl einig, dahinzuarbeiten, daf beide kleinen
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Fraktionen einen ordentlichen Sitz im Rundfunkrat
bekommen.

Dies ist nicht geschehen. Beide groflen Fraktionen
hiitten auf einen Sitz verzichten kdnnen. Wie immer
Sie dies dann sehen - ob SPD den GRUNEN oder
der F.D.P. einen gibt -: beide Fraktionen hitten
einen Sitz abzugeben. Beide kleinen Fraktionen hiitten
ein ordentliches Mandat bekommen und hitten aus
ihren Reihen einen Stellvertreter ihres Vertrauens
benennen kdnnen.

(Beifall bei der F.D.P.)

Dies wiire die sauberste Losung gewesen, wenn man
die Kleinen beteiligen will. Ich verstehe nicht, warum
dies nicht der Fall ist. Jetzt zwingt man ihnen ein
Mandat auf, das sie untereinander aufteilen miissen.
Es wird dann dazu kommen, daB GRUNE wund
F.D.P. sich zusammenraufen, um etwas zu erreichen,
was sie auch ohne Gesetzesinderung, Herr Farth-
mann, erreichen kdnnten.

Ich heelte es fiir die zweitsauberste [.osung, wenn sie
ihren Antrag ablehnten und sagten: Dann machen wir
es aus eigener Kraft und nicht aus Wohlwollen. Des-
halb meine ich, die saubere Ldsung ist um zwei auf
14 zu erweitern, die der Landtag zu wihlen hat,
beide Fraktionen einen.

(Beifall bei GRUNEN und F.D.P.)

Wenn Sie das partout nicht wollen, dann lassen Sie es
so, wie es ist. Zu argumentieren, Sie miiften in
diesem Zwolfergremium Thre absolute Mehrheit
wiedergespiegelt sehen, halte ich fir vordergriindig;
denn die ist nie gefragt. Es wird in diesem Zwolfer-
kreis keine Abstimmung geben, bei der Sie eine
Mehrheit haben miissen. Sie sind genauso Bestandteil
des Rundfunkrates wie alle anderen auch. Ich meine,
es wire [hnen kein Zacken aus der Krone gebrochen,
wenn Sie sieben von vierzehn hitten. Das wiren
50 %. Das ist genau die Zahl, die der Biirger Thnen
bei der letzten Wahl gegeben hat. Sie miissen da
nicht noch eins draufhaben.

(Beifall bei CDU, GRUNEN und F.D.P.)

Ich hitte mir gewiinscht, wean wir in dieser Frage
Konsens erzielt hitten. - Danke.
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Vizepriisident Dr. Klose: Ich erteile das Wort Hermn
Abgeordneten Dr. Rohde fir die Fraktion der F.D.P.

(Abgeordneter Dr. Vesper [GRUNE]: Sie
hahen die Jacke vergessen!)

Abgeordneter Dr. Rohde (F.D.P,): Das muf man
jetzt ohne Jacke machen, Herr Vesper. Das ist doch
klar bei dieser Sachlage. - Herr Priisident! Meine
sehr verchrten Damen und Herren! Ich bin Herm
Hegemann auflerordentlich dankbar. Wir waren
gestern abend sehr weit, als wir die Dinge hier im
Kreis sachlich besprachen, und wir waren zwischen
allen Fraktionen der Meinung - von der SPD-Fraktion
gab es natiirlich keinen bevollmichtigten Vertreter,
aber ein gewisses Einverstindnis fiir diese Position -,
daB die sinnvollste Losung darin bestehen wiirde, die
Jetzige Zahl zwolf auf vierzehn zu erhShen, nach
d’Hondt zu verfahren und damit, ohne daB Sie ge-
zwungen sind - was Thnen schwer fillt -, ein Grund-
mandat rechtlich anzuerkennen, uns doch die Mag-
lichkeit geben, GRUNEN und F.D.P., mit einem
ordentlichen Mandat in den Entscheidungsgremien des
WDR vertreten zu sein. Ich bedauere, daB das heute
morgen bei Thnen in der Fraktion nicht durchgekom-
men ist.

Ich finde es auch bedauerlich, Herr Kem, wenn Sie
sagen, daB GRUNE und Liberale nicht einmal eine
gesellschaftlich relevante Gruppe sind. Ich will nicht
sagen, daB das ein merkwiirdiges Verstindis Threr
Kollegen im Parlament ist, aber das so einfach zu
behaupten,

(Beifall bei dea GRUNEN)

daB wir nicht einmal eine gesellschafilich kleinste
Gruppe sind, wo wir doch mehr als eine halbe Milli-
on Wihler auf unserer Seite haben, das zeigt doch ein
etwas merkwiirdiges Verhiiltnis zur Legitimation der
Fraktionen hier im Landtag von Nordrhein-Westfalen.

(Beifall bei der F.D.P.)

Dann sagen Sie uns ganz groBziigig: Wir bieten Thnen
ein Mandat an. Entschuldigung, das Mandat haben
wir doch schon nach der jetzigen Rechtslage, die Sie
ja beschlossen haben! Es ging nicht darum, daB wir
bereits ein Mandat haben - das steht schon drin -,
sondern es ging darum, ein zusitzliches Mandat zu
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schaffen. Dieses zusiétzliche Mandat schaffen Sie eben
nicht.

Dann sagen Sie ganz groBziigig: Ja erst - in Verken-
nung der Rechtslage - der Anderungsvorschlag ver-
schafft Thnen das Mandat. Aber in Wahrheit ist das ja
nicht einmal ein politischer Gnadenakt, Professore,
Dottore, Eccellenze Farthmann, sondem das ist - was
ich bei Thnen verstehen kann - nur die Absicherung
der eigenen Mehrheitssituation, die Sie verloren
haben. Es ist also nicht einmal eine GroBziigigkeit
F.D.P. und GRUNEN gegeniiber, sondern nur die
eigene Absicherung der inzwischen verlorenen Mehr-
heit.

Ich hitte es auch gut gefunden, Herr Kem, wenn Sie
nicht nur rechtlich argumentiert hatten, sondern wenn
Sie auf die Rechtslage in den anderen Bundeslandern
eingegangen wiren, die auch einer bestimmten politi-
schen Kultur entspricht. Die politische Kultur in fast
allen anderen Bundeslindern heiBt: Mitbeteiligung der
Kleinen, ganz selbstverstindlich, in den Entschei-
dungsgremien der Rundfunkanstalten und der anderen
Institutionen des Fernsehens und des Rundfunks.

Nach den Mediengesetzen in Bayemn, Bremen, Berlin,
im Saarland, in Sachsen-Anhalt und Sachsen ist jede
Landtagsfraktion in den Aufsichtsgremien der jeweili-
gen Landesrundfunkhduser vertreten. Selbst Mehr-
Linder-Rundfunkanstalten - NDR, Sidwestfunk -
haben Regelungen fiir kleine Fraktionen. Dann blei-
ben nur noch zwei Linder ilibrig: Hessen, Baden-
Wiirttemberg. Da wird nach den Grundsitzen der
Verhiltniswahl vorgegangen, Herr Farthmann. Aber
auch da wird es als politischer Stil, als Fairnefl be-
trachtet, den Kleineren einen Sitz in den jeweiligen
Entscheidungsgremien einzuriumen. Die einzige
Ausnahme nach Threm Willen soll offenbar Nord-
rhein-Westfalen bleiben. Ich finde, Sie sollten sich
einmal sehr intensiv mit den Fragen der politischen
FairneB beschaftigen und

(Beifall bei F.D.P. und GRUNEN)

sich auch damit beschiftigen, wie Sie denn die klei-
nen Fraktionen in diesem Hauwse beschiftigen - nicht
beschiftigen -, behandeln wollen - beschiftigen kon-
nen wir uns ja selbst.

Ich kann natiirlich sagen: Wir kdnnen da oder dort
als kleine Fraktionen tiberstimmt werden. Wir sind
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gber nicht wehrlos, und wir werden morgen mnicht
wehrlos sein, sondemn von den Moglichkeiten, die uns
die SPD-Fraktion mit ihrem frilheren Gesetz einge-
riumt hat, Gebrauch machen.

Wir halten deswegen nichts von Threm Anderungsvor-
schlag, weil er eben nicht die Mdglichkeit gibt, zwei
ordentliche Mandate fir GRUNE und fir Liberale zu
besetzen,

Wir mbchten Thnen allerdings die Moglichkeit geben,
weil wir ja wissen, daB von gestern bis heute - heute
morgen hatten Sie ja Fraktionssitzung - eine gewisse
nervose Hektik ausgebrochen war, nachdem man sich
die Rechtslage angeschen hat, Thre Meinung zu in-
dem.

Wir werden jedenfalls den Antrag auf eine dritte
Lesung stellen. Die dritte Lesung wird nach der
Sommerpause stattfinden. So ist sicherlich auch Gele-
genheit, noch einmal den einen oder anderen intelli-
genten Vorschlag, zu dem wir wie bisher gemn beitra-
gen wollen, zu {iberdenken, um im Endergebnis doch
zu erreichen, daB, wenn das auch ein Verzicht auf
das formale Grundmandat ist, jedenfalls eine Rege-
lung getroffen wird, die den GRUNEN, die der
F.D.P. ordentlich Sitz und Stimme in den Gremien
des Rundfunkrats und der Rundfunkkommission gibt.

Vielleicht triagt die Sommerpause dazu bei, politi-
schen Stil, politische FaimeB etwas griindlicher zu
bedenken und in einen entsprechenden Gesetzesvor-
schlag mit Sitz und Stimme fir F.D.P. und GRUNE
in den Gremien des Rundfunkrats und der Rundfunk-
kommission umzusetzen. - Vielen herzlichen Dank.

(Beifall bei der F.D.P.)

Vizepriisident Dr. Klose: Herr Abgeordneter
Dr. Vesper, ich darf Thnen das Wort erteilen.

Abgeordneter Dr. Vesper (GRUNE): Herr Prisi-
dent! Meine Damen und Herren! Bei der ersten Le-
sung habe ich schon im einzelnen vorgerechnet, dafl
die SPD-Fraktion hier in Nordrhein-Westfalen mit
threr Haltung gegen die Mitgliedschaft von kleinen
Fraktionen, von Minderheiten im Rundfunkrat ziem-
lich allein dasteht.
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(Dr. Vesper [GRUNE])

Mein geschitzter Kollege Herr Wendzinski, der jetzt
ins Gesprich vertieft ist, trat dann ans Rednerpult
und verwies auf das von ithm stets so hoch geschitzte
Vorbild des Freistaats Bayern. Nun gut! Schauen wir
einmal in das bayerische Rundfunkgesetz. Ich habe es
mitgebracht. Siehe da, dort gilt folgendes: Jede Frak-
tion ist mit mindestens einem Mandat vertreten.

Es heifit dort wortlich "Der Rundfunkrat setzt sich
zusammen ... aus Vertretern des Landtags in der
Weise, dafl jede im Landtag vertretene Partei fiir je
angefangene 20 Abgeordnete ein Mitglied entsendet."

Meine Damen und Herren! Wiirde man diese Rege-
lung hier zugrunde legen - das kann sich jeder aus-
rechnen -, so erhielten in Nordrhein-Westfalen die
SPD sieben Mandate, die CDU fiinf Mandate - wie
gehabt - und die F.D.P. und die GRUNEN je ein
Mandat, ohne Grundmandate, und ohne Tricks und
doppelten Boden - ecinfach unter Zugrundelegung
der - wie Herr Wendzinski immer sagt - "staatstra-
genden” Regelung Bayerns.

{Abgeordneter Do [F.D.P.]: Die miifite man
aber lesen konnen!)

So, dachte ich, damit wire das Problem vom Tisch.
Ich habe Hermm Wendzinski diese Regelung mitgeteilt
und glaubte nun, er stiinde zu seinem Wort. Da hatte
ich aber falsch gedacht. Statt dessen versuchte er, mit
wenig Humor die bayerische L8sung in eine typisch
nordrhein-westfilische umzuwandeln: Nur wer minde-
stens 20 Abgeordnete hat, soll ein Mandat erhalten.

Wer uns den Umgang Bayerns mit parlamentarischen
Minderheiten so gern als Vorbild vorfiihrt, der sollte
dies auch dann noch tun, wenn es ihm einmal nicht in
den Kram pailt, meine Damen und Herren.

(Beifall bei GRUNEN, F.D.P. und Abgeordne-
ten der CDU)

- Der Beifall galt nicht Thnen, Herr Wendzinski, das
wire ein MiBverstindnis.

Ich bin enttduscht von Ihrer fehlenden Souverinitat.
In einem solchen Fall muB man auch einmal zu sei-
nemm Wort stehen und nicht immer bieremst den
starken Max markieren.

(Abgeordneter Dorn [F.D.P.]: Der kommt
morgen mit Lederhose! - Beifall bei
GRUNEN und F.D.P.)

Nun wird uns immer als Argument vorgehalten: Bei
einer Aufstockung um zwei Mandate, einer Berlick-
sichtigung der F.D.P. und der GRUNEN, wiirde die
SPD-Fraktion ihre Mehrheit verlieren. Auch wenn
das fiir Sie ungewochnt ist, meine Damen und Herren
von der SPD: Die SPD hat im Rundfunkrat keine
Mehrheit - Gott sei Dank. Auf der Staatsbank sitzt
bewuBlt weniger als ein Drittel aller Mitglieder des
Rundfunkrats.

Es ist ja auch nicht so, licber Kollege Biissow, dafl
sich die Staatsbank vor, wihrend oder nach Rund-
funkratssitzungen trifft und irgendwelche internen
Abstimmungen durchfiihrt.

(Abgeordneter Biissow [SPD]: Wir haben ja
das Gesetz gemacht!)

Es gibt nicht das Gremium der 12, 13 oder 14 vom
Landtag bestellten Mitglieder, das in irgendeiner
Weise politisch in den Rundfunkrat hineinwirkt. Das
hitten Sie wielleicht gern; aber das gibt es nicht.
Erkennen Sie das endlich an, das Mehrheitsargument
zieht hier nicht.

Vizepriisident Dr. Klose: Erlauben Sie eine Zwi-
schenfrage des Kollegen Bilissow?

(Abgeordneter Dr. Vesper [GRUNE]: Ja,
bitte!)

- Bitte schén, Herr Kollege Biissow.

Abgeordneter Biissow (SPD): Werter Kollege
Vesper, wiirden Sie denn akzeptieren, dafi das WDR-
Gesetz fiir die Staatsbank vorsiecht, daB sich dort die
Mehrheitsverhiltnisse des Landtags widerspiegeln?

Abgeordneter Dr. Vesper (GRUNE): Selbstver-
stindlich erkenne ich das an. Herr Kollege Rohde hat
Thnen aber gerade vorgerechnet, daB Sie bei 14 Mit-
gliedern nach unserem Vorschlag genau sieben Mit-
glieder stellen. Jetzt frage ich einmal zuriick: Wieviel
Prozent haben Sie denn hier im Lande? 50 %!
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(Dr. Vesper [GRUNEY))
(Abgeordneter Dorn [F.D.P.]: 49,98 %!)

- Na gut, so genau wollen wir es jetzt nicht wissen,
Herr Dorn; 50 % aufgerundet.

Von daher reicht es, wie gesagt, voliig aus, wenn
von 14 Mitgliedern sieben von der SPD benannt
werden.

Ich mochte den Beispielen, die schon genannt wur-
den, nur ein weiteres hinzufiigen: Im Saarlindischen
Rundfunk sind von 31 Rundfunkratsmitgliedern nur
drei vom Landtag benannt. Im Rundfunkgesetz dort
heiBt es schlicht: "In den Rundfunkrat entsendet je
ein Mitglied jede Fraktion im Landtag des Saarlan-
des."

Das heifit: Die SPD mit ihrer absoluten Mehrheit
verfiigt ebenso iiber ein Mandat wie die CDU und die
E.D.P. Ich weil, Herr Farthmann, Sie haben noch
ni¢ viel von Herm Lafontaine gehalten, aber das ist
doch eine Regelung, an die man sich halten kann.

(Zustimmung und Heiterkeit bei den GRUNEN)

Meine Damen und Herren, kommen Sie uns nicht mit
dem WDR-Urteil des Bundesverfassungsgerichts. Das
Verfassungsgericht hat iiber die Zuldssigkeit bzw. die
Unzulissigkeit der Vertretung kleinerer Fraktionen
gar nichts gesagt.

Vizeprisident Dr. Klose: Herr Kollege Dr. Vesper,
erlauben Sie eine Zwischenfrage von Herrn Farth-
mann?

Abgeordneter Dr. Vesper (GRUNE): Ja, selbstver-
standlich, Herr Farthmann!

(Abgeordneter Dr. Farthmann [SPD]: Ich
wollte gar keine Zwischenfrage stellen. Ich
wollte Sie nicht unterbrechen!)

- Fragen Sie ruhig dazwischen; ich wiirde auf Ihre
Zwischenfrage sogar Wert legen, Herr Farthmann!

(Abgeordneter Dr. Farthmann [SPD]: Das
merke ich, weil Sie offenbar nicht weiterkom-
men. Deshalb bringen Sie es bitte schnell zu
Ende!)

11.07.1991

- Vielleicht horen Sie dann einmal zu und schreiben
sich folgenden Satz hinter die Ohren, Herr Farth-
mann'!

(Zurufe von der SPD)
- Das sagt er zu mir jeden Tag dreimal.
(Heiterkeit bei den GRUNEN)

Ich zitiere folgenden Leitsatz des Bundesverfassungs-
gerichts:

Die Kontrollgremien des Rundfunks sollen nicht
der Repriisentation organisierter Interessen oder
Meinungen, sondem der Sicherung der Mei-
nungsvielfalt im Rundfunk dienen.

Genau dem dient eine Vertretung aller Fraktionen
dieses Landtages. Es geht um die Abbildung der
Interessen der Allgemeinheit.

(Beifall bei GRUNEN und F.D.P.)
Meine Damen und Herren,

(Abgeordneter Dr. Vesper hilt ein Papier
hoch.)

ich habe hier eine Liste, auf der alle Rundfunkrite
aufgefiihrt sind. Herr Kollege Rohde hat es schon
gesagt: Dort sehen Sie sehr schlecht aus! Da gibt es
auller dem WDR nur noch zwei Anstalten, in denen
die kleinen Fraktionen nicht vertreten sind.

Sie wissen ganz genau, daB das Angebot, das Sie uns
machen, in Wirklichkeit gar kein Angebot ist. Sie
haben es, nachdem Sie unseren Vorschlag zunichst
rundheraus ablehnen wollten, nachtriaglich aus nackter
Not beschlossen. Daran kann doch iiberhaupt kein
Zweifel bestehen. Herr Rohde hat es gerade auch
gesagt. Sie wufiten ganz genau, dal wir Thnen selbst
bei der geitenden Regelung - auf der Basis der zwdlf
Mitglieder, versteht sich - gemeinsam einen der
sieben Sitze abnehmen konnten.

Nur, weil Sie das genau wissen, tun Sie so, als seien
Sie kompromiBbereit. Der einzig verninftige Kom-
promi wiire - ich mdchte ihn jetzt noch einmal
vorstellen; dariiber kdnnen wir ja im Beratungsver-
fahren zur dritten Lesung im einzelnen diskutieren -,
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(Dr. Vesper {GRUNE])

den Rundfunkrat um zwei Mitglieder aufzustocken
und weiter nach d’Hondt zu verfahren, ohne dabei
ein Grundmandat vorzusehen - ich weiBl nimlich, daB
es Thnen vor allen Dingen darauf ankommt, kein
Grundmandat vorzusehen -, sofern dann eine entspre-
chende Vereinbarung zwischen unseren vier Fraktio-
nen zustande kime. Die CDU hat sich dazu, wie wir
gerade noch einmal geh6rt haben, schon bereit er-
klart.

Also, meine Damen und Herren von der SPD, stehen
Sie - erstens - zu Threm Wort zu der bayerischen
Regelung, und bewegen Sie sich -zweitens -, damit
im Rundfunkrat alle vier Fraktionen einen ordentli-
chen Sitz bekommen. - Ich danke fir Ihre Aufmerk-
samkeit!

(Beifall bei GRUNEN und F.D.P.)

Vizeprisident Dr. Klose: Ich erteile nun das Wort
Herrn  Abgeordneten Ldseke fiir die Fraktion der
CDU.

(Der Abgeordnete zieht seine Wortmeldung
zuriick.)

- Herr Kollege Farthmann, dann darf ich Thnen das
Wort erteilen.

Abgeordneter Dr. Farthmann (SPD): Herr Prési-
dent! Meine sehr verchrten Damen und Herren! Hier
verlangen die kleinen Oppositionsparteien etwas, was
die Mehrheitsverhiltnisse nicht hergeben. Hier wird
etwas verlangt, was Thnen der Wahler nicht zugestan-
den hat.

{Abgeordneter Do [F.D.P.]: Doch!)

Wenn Sie immer so tun, als bekdmen Sie doch ein
Mandat, muB man zunichst einmal klarstelien, daf
das nur dann zustande kommt, wenn sich das herrli-
che Biindnis zwischen F.D.P. und GRUNEN zusam-
menfindet. Das miissen Sie dann allerdings den Wih-
lern erkliren und so tun, als ob Ihnen der Wihler ein
gemeinsames Mandat gegeben hitte. Dazu kann ich
nur sagen: Erzdhlen Sie das mal Thren Wihlern!

(Abgeordneter Schultz-Tomau [F.D.P.]: Sie
haben doch auch mit der CDU zusammen - -!)

Nur wenn Sie sich zusammentun, haben Sie den
Anspruch auf ein Mandat.

Nun sage ich Thnen noch einmal: Sie hitten sich gar
picht zusammentun brauchen; wir sind ja bereit,
Thnen dieses eine Mandat zu geben.

(Heiterkeit bei den GRUNEN)

Wir meinen auch, das wiire ein faires Angebot.
Denn, meine Damen und Herren, wenn Sie hier so
tun, als wenn diejenigen iberhaupt nicht zum Zuge
kamen, stimmt das ja nicht, weil die Partei, die fir
diese Zeit ein Mandat nicht erhilt, ein Stellvertreter-
mandat bekommt. Und der Stellvertreter hat nach der
Ordnung der Rundfunkrite die gleichen Befugnisse,
die gleichen Informationen. Sie kiimpfen hier nur, um
uns etwas aus dem Kreuz zu drehen, was lhnen nicht
zusteht.

Vizepriisident Dr.
mann - -

Klose: Herr Kollege Farth-

Abgeordneter Dr. Farthmann (SPD): Im ibrigen
hat es vorher ja auch Gespriche gegeben. Dabei
haben Sie beide signalisiert, daB Sie eine Regelung,
wie wir Sie Thnen jetzt ermdglichen wollen, fiir fair
hielten. Und sie wire auch fair. Denn wir wollen
Thnen ja gleichzeitig das gleiche auch in der Rund-
funkkommission anbieten.

Deswegen weiB ich nicht, warum Sie jetzt mit dem
Kopf durch die Wand wollen. Aber daran kann ich
Sie nicht hindem. Wir haben das Ganze gemacht, um
ein faires Angebot zu ermdglichen. Die Erhéhung um
zwei Mandate ist fiir uns nicht zumutbar, weil Sie
dann von uns verlangen wiirden, dafl wir die Mehr-
heitsverhiltnisse nahezu auf den Kopf stellten.

(Widerspruch bei GRUNEN und F.D.P.)
Vizepriisident Dr. Klose: Herr Kollege Farthmann,

ich muB Sie einmal unterbrechen. Einen Augenblick
bitte - -

Abgeordneter Dr. Farthmann (SPD): Wir baben
nun einmal die absolute Mehrheit, und die muf sich
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auch in diesem Gremium ausdriicken. Alles andere ist
gegen den Wihlerwillen. Daran fiihrt doch kein Weg
vorbei.

Deswegen hiitten wir dann also eine ErhShung um
drei vorsehen miissen, damit wir ein zusatzliches
Mandat bekimen. Dazu kann ich Thnen aber nur
sagen: Das ist gegeniiber den gesellschafilichen Grup-
pen nicht zu verantworten; denn dann wird der
Selbstbedienungsladen fiir die Parteien offensichtlich.
Das ist der einzige Grund, warum wir das nicht
wollen.

Wir meinen, unser Vorschlag wire eine faire Losung.
Es sind dann praktisch beide Parteien - auch die
kleinen - in beiden Gremien vertreten. Denken Sie
noch einmal dariiber nach; das ist eine Losung, mit
der alle leben konnen. - Vielen Dank!

(Beifall bei der SPD)

Vizeprisident Dr. Klose: Gibt es weitere Wortmel-
dungen? - Zundchst Herr Kollege Dr. Rohde und
dann Herr Kollege Hegemann.

Abgeordneter Dr. Rohde (F.D.P.): Herr Prasident!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Es wiare
uns natiirlich lieber gewesen, Herr Kollege Farth-
mann, mit einem eigenen Mandat und ohne Listenver-
bindung mit den GRUNEN vertreten zu sein, wie es
genauso den GRUNEN lieber gewesen wire, mit
einem eigenen Mandat ohne Listenverbindung mit uns
vertreten zu sein. Das ist vollig klar.

Beide - GRUNE und F.D.P. - haben wir Thnen diese
Position geschildert. Die Ldsung kann ja nur, wenn
Sie kein Grundmandat einrdumen wollen, darin beste-
hen, die Zahl von 12 auf 14 zu erhShen, bei d’Hondt
zu bleiben, sich auf einen gemeinsamen Vorschlag zu
einigen,

(Abgeordneter Dr. Farthmann [SPD]: Richtig!)
was bedeuten wiirde, da8 GRUNE und F.D.P. mot-

gen dieser gemeinsamen Liste von CDU und SPD
Zustimmen wirden.

(Zustimmung des Abgeordneten Dr. Vesper
[GRUNE])

11.07.1991

Das wiirde wiederum bedeuten, daB SPD und CDU
dem Vorschlag der Wahl von zwei Mitgliedern - ei-
nes fir die F.D.P. und eines fir die GRUNEN -
auch zustimmten. Das, meine ich, war ein faires
Angebot.

Ich will noch einmal auf die anderen Rundfunkgeset-
ze zuriickkommen. Dort finden sich nirgendwo diese
Mehrheitsverhiltnisse wieder, die Sie auf einmal far
sich ganz neu reklamieren. Auflerdem muf man den
Rundfunkrat in seiner Gesamtzusammensetzung se-
hen.

Herr Vesper hat das saarlindische Modell genannt, in
dem ausdriicklich vorgesehen ist, dab nur drei Mit-
glieder aus dem Landtag kommen und jede Fraktion
mit einem Mitglied vertreten ist. Das ist weit entfernt
von den von Thnen reklamierten Mehrheitsmodellen.
Im dbrigen: Merkwiirdig mutet es an, daB, nachdem
Sie gesagt haben, GRUNE und F.D.P. hitten kein
gemeinsames Mandat, offenbar aber die Fraktionen
von SPD und CDU idber cin gemeinsames Mandat
verfiigen. Die Uberschrift der Drucksache 11/2024
lautet "Wahlvorschlag der Fraktion der SPD und der
Fraktion der CDU." - Ich begliickwiinsche die CDU-
Fraktion sehr herzlich dazu, daB sie - in den Worten
von Herrn Farthmann gesprochen - dieses gemeinsa-
me Mandat vom Wihler bekommen hat. - Also, Herr
Farthmann, es ist doch nicht logisch, was Sie uns
hier eben erzihit haben!

(Beifall bei F.D.P. und GRUNEN)

Vizeprisident Dr. Klose: Ich erteile das Wort Hermn
Abgeordneten Dr. Linssen von der Fraktion der
CDU.

Abgeordneter Dr, Linssen (CDU): Herr Prisident!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich mdchte
an die letzten Worte von Ihnen, Herr Farthmann,
erinnern. Sie haben sinngemif folgendes gesagt:
Wenn wir die Zahl der vom Landtag gewihlten Mit-
glieder auf 14 erhGhten, sei das Selbstbedienung der
Parteien. Bei einer Anhebung auf 13 ist es das offen-
sichtlich nicht.

(Abgeordneter Dr. Farthmann ([SPDI:
habe ich bei 15 gesapt!)

Das
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(Dr. Linssen [CDUJ)

Wir sollten feststellen, daB bei 14 vom Landtag ge-
wilhlten Mitgliedern eine Paritit zwischen SPD und
vereinigter Opposition im Rundfunkrat eintreten kann.
Ich glaube, daB das auch das Problem in Threr Frakti-
on ist - wenn ich das so richtig mitbekommen habe -,
weil das das erste Mal wire, daB Sie sihen: O Gott,
o Gott, wir haben nicht mehr die Mehrheit!

Nur geht es hier um ein vollig anderes Gremium als
den Landtag, ndmlich den Rundfunkrat, der eben
nicht nur aus den vom Landtag nach Parteiproporz
hineindelegierten Personen besteht. Es handelt sich
vielmehr um ein Gremium mit 41, 42 oder 43 Mit-
gliedern. Da spielen dann diese Gesichtspunkte keine
Rolle.

Ich appelliere deshalb an die SPD-Fraktion, einem
Anderungsantrag der CDU-Fraktion zuzustimmen,
mit dem der vorliegende Anderungsantrag Drucksa-
che 11/2086 der SPD-Fraktion abgeandert wird: In
Artikel I Ziffer 1 wird die Zahl "42" in "43" gein-
dert. In Artikel I Ziffer 2 wird die Zahl "13" in "14"
geindert. Ich stelle diesen Antrag hier fir die CDU-
Fraktion und bitte um Abstimmung.

(Beifall bei CDU, F.D.P. und GRUNEN)

Vizeprisident Dr. Klose: Wird weiter das Wort
gewiinscht? - Das ist offensichtlich nicht der Fall,

Bevor ich die Beratung schliefie, unterrichte ich Sie,
meine Damen und Herren, von folgendem: Die Frak-
tion der F.D.P. und die Fraktion DIE GRUNEN
haben beantragt, eine dritte Lesung des vierten Rumnd-
funkdnderungsgesetzes gemafl § 81 Abs. 1 Satz 1 der
Geschiftsordnung durchzufiihren.

Auflerdem haben die antragstellenden Fraktionen
beantragt, zur Vorbereitung der dritten Lesung die
ermeute Uberweisung des Gesetzentwurfes an den
HauptausschuB gemi § 81 Abs. 2 Satz 1 der Ge-
schiftsordnung zu beschlieBen.

Herr Kollege Wendzinski hat fir die SPD-Fraktion
getrennte  Abstimmung {iber diese beiden Punkte
beantragt. Ich mache darauf aufmerksam, daf dies
nicht erforderlich ist, da die dritte Lesung auf Antrag
einer Fraktion in jedem Falle durchzufiihren ist.
Abzustimmen ist allerdings i{iber den Antrag auf
Uberweisung an den Hauptausschus.

Zunichst kommen wir jetzt zu dem Anderungsantrag
der Fraktion der SPD zu der Beschluempfehlung
und dem Bericht des Hauptausschusses.

Hierzu hat die CDU-Fraktion einen alternativen An-
trag eingebracht. Ich gehe davon aus, daB sich, wenn
iber den erstgenannten Antrag abgestimmt ist, der
zweite Antrag erledigt hat,

Ich lasse zunichst iiber den Anderungsantrag der
Fraktion der SPD Drucksache 11/2086 abstimmen.

(Abgeordneter Dr. Vesper [GRUNE] und
Abgeordneter Tschoeltsch [F.D.P.]: Der
CDU-Antrag ist der weitergehende!)

- Nein. Es sind alternative Antrage: Ist der eine
Antrag angenommen, ist der andere abgelehnt.

Ich lasse zunfichst Gber den eben von mir genannten
Antrag abstimmen. Wer dem Anderungsantrag der
Fraktion der SPD seine Zustimmung geben mdchte,
den bitte ich um das Handzeichen. - Die Gegenprobe!
- Stimmenthaltungen? - Der Antrag ist angenommen.

Damit ist zugleich auch, da wir dber die Beschluf}-
empfehlung und den Bericht des Hauptausschusses
Drucksache 11/2023 mit dem Anderungsantrag abge-
stimmt haben, auch die BeschluBempfehlung in der
Gestalt des Anderungsantrages angenommen.

Ich komme nun zu dem Antrag auf Durchfiihrung
einer dritten Lesung. Ich habe bereits gesagt, dafl
dem gemiB der Geschiftsordnung ohnehin zu entspre-
chen ist.

AuBerdem haben die Fraktionen von F.D.P. und DIE
GRUNEN beantragt, iber die Uberweisung des
Gesetzentwurfes an den Hauptausschull getrennt
abzustimmen. Ich lasse iiber diesen Antrag abstim-
men. Wer der Uberweisung des Entwurfes des
4. Rundfunkinderungsgesetzes in der Fassung der
zweiten Lesung an den HauptausschuB seine Zustim-
mung geben mdichte, den bitte ich um das Handzei-
chen. - Die Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? - Der
Uberweisungsantrag ist abgelehnt.

Die dritte Lesung wird also morgen erfolgen.
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(Vizeprisident Dr. Klose)

(Abgeordneter Dr. Vesper [GRUNE]: Wo steht
das denn? - Abgeordneter Schauerte [CDU]: Es
mub} ein Tag dazwischenliegen!)

Meine Damen und Herren, § 81 Abs, 2 der Ge-
schiftsordnung sieht vor, daf die dritte Lesung auch
unmittelbar nach der zweiten Lesung erfolgen kann,
wenn nicht eine Fraktion oder ein Viertel der Mitglie-
der des Landtags widersprechen.

Ich darf zundchst Herm Tschoeltsch das Wort zur
Geschiftsordnung erteilen.

Abgeordneter Tschoelisch (F.D.P.): Herr Prisident!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wir haben
uns auf die Tagesordnungen fiir heute und morgen
verstindigt. Sie konnen somit nicht ohne weiteres
erginzt werden.

{Widerspruch bei der SPD)

- Das steht nun einmal in der Geschiftsordnung.
- Das heiflt: Sie kdnnen morgen vor Eintritt in die
Tagesordnung Antriige zur Geschiftsordnung stellen,
um die morgige Tagesordnung zu verindem. Die
heutige Tagesordnung kann aber nicht veriindert
werden. Im iibrigen beziehe ich mich auf § 79 Abs, 2
der Geschaftsordnung, wonach zwischen der ersten
und der zweiten Lesung ein Tag liegen muf,

Ich bitte die Landtagsverwaltung, das bis morgen
ernsthaft zo priifen. Wir mochten diese Formulierung
der Geschiftsordnung morgen anwenden.

Vizeprisident Dr. Klose: Herr Kollege Dr. Vesper
zur Geschiftsordoung, bitte!

Abgeordneter Dr. Vesper (GRUNE): Herr Prisi-
dent! Meine Damen und Herren! Der von lhnen
zitierte Satz in § 81 Abs. 2 der Geschiftsordnung gibt

-dem Haus die Maglichkeit, unmittelbar im Anschiuff

an eine zweite Lesung eine dritte Lesung durchzufih-
ren. Es ist aber iberhaupt micht zwingend, es ist
sogar uniiblich, die dritte Lesung gleich am nichsten
Beratungstag durchzufiihren. Darauf findet sich in der
gesamten Geschiftsordnung kein Hinweis.

Ich weise aber auf § 40 der Geschiftsordnung hin.
Dort heifit es in Absatz 2:

Die Tagesordnung darf wihrend der Sitzung
nicht erginzt werden, wenn fiinf der anwesenden
Abgeordneten widersprechen.

(Zurufe von der SPD}

- Die Tagesordnung haben wir gestern fiir alle drei
Tage beschlossen. Selbstverstindlich, sie ist festge-
stellt worden, sie ist auch verschickt worden.

Wir widersprechen dieser Erginzung. Wir sind dafiir,
fur die dritte Lesung etwss mehr Beratungszeit zu
lassen, weil es uns gerade darum geht, hier noch
einen Kompromif hinzubekommen. Daflir brauchen
wir etwas mehr Zeit. Wir sprechen uns dafiir aus,
daB die drtte Lesung erst in der nichsten Sitzungs-
woche stattfindet.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizepriisident Dr. Klose: Meine Damen und Herren,
nach § 81 Abs. 2 Satz 2 der Geschiftsordnung kann
- ich darf das wiederholen - die dritte Lesung unmit-
telbar nach SchluB der zweiten Lesung erfolgen,
wenn nicht eine Fraktion oder ein Viertel der Mitglie-
der des Landtages widersprechen.

{Abgeordneter Schauerte [CDU]: Die CDU-
Fraktion widerspricht!)

Nach den Wortmeldungen - so interpretiere ich sie -
widersprechen Sie jetzt der dritten Lesung.

{Abgeordneter Schauerte [CDU]J: So ist es!)

- Danke schdn. Damit wird die dritte Lesung heute
nicht stattfinden. Es ist eine Frage der weiteren Be-
handlung nach der Geschiftsordnung, ob sie morgen
stattfinden kann oder micht. Wir werden das priifen.
Es ist zunachst in Thr Initiativrecht gestellt, entspre-
chende Antrige zu stellen. Die Geschiftsordnung
wird Auskunft dariiber geben, was morgen zu ma-
chen ist. - Bitte schon, Herr Kollege Wendzinski!
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Abgeordneter Wendzinski (SFD): Herr Priisident!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die SPD-
Fraktion weist auf § 40 hin und wird morgen vor
Eintritt in die Tagesordnung ecine Anderung der Ta-
gesordnung fir den 12. Juli beantragen, die dahin
geht, die dritte Lesung zum 4. Rundfunkinderungsge-
setz auf die Tagesordnung zu setzen. Der heutige Tag
endet mit dem AbschluB des letzten Tagesordnungs-
punktes. Daher konnen wir nach § 40 morgen eine
Anderung der Tagesordnung beantragen.

Vizepriisident Dr. Klose: Meine Damen und Herren,
ich stelle damit fest, daB wir diesen Punkt der Tages-
ordnung erledigt haben.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 5 auf:

Gutachterliche Stellungnahme des Landesrech-
nungshofes zur Finanzlage des Westdeutschen
Rundfunks unter Beriicksichtigung einer sparsa-
men und wirtschaftlichen Haushaltsfithrung sowie
zu der Forderung der nordrhein-westfilischen
Landesregierung, die Rundfinkgebiihr vor Ende
der Mindestlaufzeit des derzeit geltenden Staats-
vertrages anzuheben

Antrag
der Fraktion der CDU
Drucksache 11/1918

Ich ertffne die Beratung und erteile fiir die Fraktion
der CDU der Frau Abgeordneten Hieronymi das
Wort,

Abgeordnete Hieronymi {(CDU): Herr Prisident!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Die Mini-
sterprasidenten planen vorzuschlagen, die Rundfunk-
gebiihren in den alten Bundeslindern zum 1. Januar
des niichsten Jahres um 4,80 DM anzuheben. Die
CDU lehnt diese Gebiihrenerhhung um mehr als
25 % ab.

(Beifall bei der CDU)
Wir lehnen sie ab als massiven Eingriff in die Ta-

schen der Biirger, der von dem Ministerprisidenten
auflerordentlich leichtfertig beschlossen worden ist.

11.07.1991

(Abgeordneter Henning [SPD]: Denken Sie an
die Bonner SteuererhGhungen und an die
unverschimten Gebilhren!)

Die CDU lehnt diese GebiihrenerhShung ab, weil das
Gutachten, das erstellt worden ist, um zu priifen, ob
eine solche ErhObung iiberhaupt notwendig ist, am
21. Juni eingebracht worden 1st, die Ministerpriisiden-
ten aber schon am 4. Juli, also noch nicht einmal
zwei Wochen spater, ohne griindliche Priifung der
Unterlagen bereit waren, mal schnell fast 5 DM mehr
7 beschlieflen.

Ganz eilig hatte es dabei der Ministerpriisident aus
Nordrhein-Westfalen. Mit seinem Minister Clement
wullte er schon im Friihjahr 1990, also vor mehr als
einem Jahr, daB es ndtig sein wiirde, dic Gebihren
um mindestens 5 DM zu erhohen. Die SPD ist immer
auf dem Sprung, dem Gebihrenzahler in die Tasche
zu greifen, bevor die entsprechenden Daten vorlie-
gen. Ahnliches diskutieren wir gerade im Zusammen-
bang mit den Elternbeitrigen fiir Kindergirten. Die
CDU ist nicht bereit, ohne eine griindliche Uberprii-
fung einer solch immensen ErhGhung thre Zustim-
mung zu geben.

Wenn wir das bilanzieren, heifit das:

- ein Ministerpriisident, der ohne jede unabhingig
gepriften Unterlagen GebihrenerhShungen von min-
destens 5 DM schon ein Jahr im voraus fordert,

- eine Untersuchung der KEF zum Gebiihrenbedarf,
die, wie sie selbst ausfiihrt, in der kurzen Zeit, in der
sie den Sonderbericht erarbeiten mufite, nur aufgrund
notdiirftiger Unterlagen Berechnungen anstellen konn-
te’

- 16 Ministerprisidenten, von denen eine ganze Reihe
nicht fiir diese Gebiihrenerhdhung sind, die man aber
in die Situation gebracht hat, weil wir sechs Staats-
vertrige gleichzeitig beschlieBen miissen, dann auch
dem Rundfunkgebiihrenstaatsvertrag zuzustimmen.
Zum Beispiel ist es den Ministerprasidenten in den
neuen Bundeslindern sehr wichtig, daf} sie dem ZDF-
Staatsvertrag beitreten kdnnen, und gleichzeitig wird
ihnen von den Ministerprisidenten, die es wie der in
Nordrhein-Westfalen mit der Gebilhrenerhdhung
besonders eilig haben, gesagt: "Wir stimmen dem
neuen ZDF-Staatsvertrag aber nur dann zu, wenn ihr
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